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Orta Gelir Tuzag

Uluslararasi igboliimii icerisinde Tiirkiye nerede yer aliyor?

Doksan seneye yaklasan tarihinde Tiirkiye ekonomisinin uluslararasi géreceli
konumunu izleyebilmek i¢in asagida sergiledigimiz grafige bir géz atmak yeterli.
Grafikte, Tiirkiye’de fert bagina milli gelir diizeyi ABD’ye gorece olarak ¢izilmis.
Grafikteki veriler 1950°den bu yana 2007’ye kadar geliyor. Verilerin kaynagi
Summer-Heston, Penn World Tables veri sitesi.

Grafikten Tiirkiye’de fert basina gelir diizeyinin ABD’ye gorece 1950°den bu yana
yiizde 17 ile ylizde 20 arasinda seyir ettigini ve hemen hemen hi¢ bir degisiklik
gostermedigini anliyoruz. Yani Tiirkiye, kapitalizmin hegemonik merkezi (ABD) ile
olan goreceli uzakligin1 ge¢cmis 60 yila yakin siiredir hi¢ degistirmeden siirdiirmiis
gozikiiyor. Arada 1958, 1979/80, 1994 ve 2001 gibi kriz dalgalar1 yasanmis; 1963-
67; 1973-77; ve 2003-2007 gibi konjonktiirel gelisme donemlerinden gecilmis. Ama
bir biitlin olarak baktigimizda, Tiirkiye nin “merkez”e olan mesafesi hep yiizde 80
dolaylarinda “irak” kalmus...

Turkiye ve Kore'de Fert Basina Milli Gelir:
ABD'ye Oran Olarak
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Grafikte ayrica Kore ekonomisine ait veriler de sergileniyor. Kore 1960’larin ortasina
degin Tiirkiye’ye benzer konumda, fert basina milli gelir diizeyi ABD’den sabit bir
uzaklikta goriiniiyor. Ama, 1965 sonrasinda Kore ekonomisi aniden ivmeleniyor.



Once Tiirkiye ile olan farkini 1970’lerde kapatiyor; 1990’larin basinda ise fert basina
geliri ABD yarisina ulasiyor. 1997 krizinin etkileri grafikte net. Ancak, kriz sonrasi

toparlanma siirecine ¢cabuk giren Kore’de, ABD’ye gorece yakinsama siirecinin ayni

tempoda devam ettigi anlasiliyor.
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“Ekonomik biiyiime” ve “biliylimenin kaynaklar1” iktisat¢ilarin ¢ok iyi
aciklayamadiklari olgular. Ulkelerin tarihgelerinden elde edilen ve genel kabul géren
yorumlara gore, ekonomik biiylimenin ilk evreleri gorece hizli ve kolay asilmakta.
Geleneksel tarimdan hafif tiiketim mali sanayilerine gecis goreceli olarak hizli
biliylime saglanarak gecilebiliyor. Bu siirecte kirsal ekonomideki “isgiicii fazlas1”,
kent ekonomisine neredeyse “sinirsiz” bir kaynak transferi anlamina geliyor. Kent
ekonomisinin yiiksek karlar1 sermaye birikimini 6zendiriyor; sermaye yogunlastik¢a
biiylime temposu ivmeleniyor.

Ancak, ekonomiler “orta gelir” diizeyine yaklastikca, artik tarimdan kente isgiicti
transferine ve sermaye yatirimlarinin uyardigi yiiksek karlara dayanan gorece “kolay”
biiyiime kaynaklar1 uyarici giiciinii yitiriyor; teknolojiler olgunlastyor, giderek
eskiyor. Sermayenin karlilig1 diisiiyor; isgiicli ve dogal kaynaklarin sémiiriilmesine
dayanan ilkel sermaye birikimi ivme kaybediyor. Bu noktadan sonra biiylimenin
kaynaklar1 artik sermayenin yeni yatirimlarindan degil, iiretkenlik kazanimlarindan
gelmek zorunda. Uretkenligin arttirilmasi ise beseri sermayeye egitim ve arastirma-
gelistirme (Ar-Ge) yatirimlariyla ve kurumsal reformlarla olast.

Iktisatcilar, orta gelir diizeyinde yasanan bu tikaniklig1 asmanin kolay olmadigini
vurguluyor ve bu noktay: “orta gelir tuzagi” olarak yorumluyor. Iktisat tarihi sanayi
devriminin ilk onciileri olan kita Avrupasi ve “yavrular1” olan ABD, Kanada ve
Avustralya diginda geg¢ sanayilesen iilkelerden sadece Japonya ve Kore’yi orta gelri
tuzagindan ¢ikabilen iilkeler olarak degerlendirmekte.

Kaliforniya Universitesi, Berkeley ekonomi profesérii Barry Eichengreen ve
arkadaslar1 (*) orta gelir tuzagini li¢ ana kistas araciligiyla degerlendiriyor: (1) fert
basina gelir diizeyinin (2005 sabit fiyatlariyla) 16,000 dolara yiikselmesi; (2) fert
basina gelirin ABD diizeyinin ylizde 58’ine ulagmast; ve (3) iilke i¢cinde imalat
sanayinin toplam milli gelirin yiizde 23’iine ulagmasi.

Tiirkiye bu ii¢ kistastan ilk ikisinde daha hala tuzagin gerisinde goziikiiyor. Ornek
olarak Cin Halk Cumhuriyeti daha ABD’ye gorece yiizde 16 diizeyinde fert bagina
gelire sahip ve gidecegi ¢ok uzun bir yol var. Kore’nin 2010’lu yillarda biiyiime
hamlesini koruyup koruyamayacagini izleyecegiz.
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Tiirkiye, bir yanda pargalanmis, uluslararasi akademik standartlarindan
uzaklagtirilarak dinsellestirilmis bir orta egitim sistemiyle; OECD ekonomileri
arasinda orta egitime katilim oranlar1 ve milli gelirden Ar-Ge paylar1 a¢isindan en son
sirada yer alan kurumsal yapisiyla; ve gecen Pazartesi giinkii yazisinda Mustafa
Sonmez’in net olarak vurguladigi lizere, altin ve diger degerli madeni egyalara dayali
sigirilmig ihracat rakamlarina ve sicak para akimlarinin tatl spekiilatif kazanglarina



dayali hormonlu biiylime siiregleriyle orta gelir tuzagini asabilecek (Japonya ve
Kore’yi izleyen) ligiincii bir basarili iilke 6rnegi olabilir mi?

Kanimca, tarihin bdyle bir 6rnegi kayit edebilecegini beklemek biiyiik bir yanilgi
olacaktir.

(*) Barry Eichengreen, Donghyun Park ve Kwanho Sin (2011) “When Fast Growing Economies
Slow Down: International Evidence and Implications for China” NBER Economic papers, No
16919, Mart.



